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Pan
Arseniusz Finster
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89-600 Chojnice

DORECZENIE

Sad Okregowy w Stupsku I Wydzial Cywilnyw sprawie

z wniosku Komitetu Wyborczego Stowarzyszenie Obywatelskie "Projekt Chojnicka
Samorzadnos¢"

z udzialem Arseniusza Finstera

dorgcza Panu odpis postanowienia z dn.14.11.2017 r.

st. sekretarz sadowy Beata Cichosz

Pismo wygenerowane elektronicznie.

Pismo nie wymaga podpisu whasnorgeznego na podstawie § 19 ust. 4 zarzadzenia Ministra Sprawiedliwoéei z dnia 12.12.2003 r. w
sprawie organizacji zakresu dzialania sekretariatdw sadowych oraz innych dzialéw administracji sadowej jako wlasciwie
zatwierdzone w sadowym systemie teleinformatycznym.



Syen. INs 213/17

POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2017 r.

Sad Okregowy w Stupsku [ Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Janusz Blicharski

Protokolant: sekr. sadowy Malgorzata Bugiel

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2017 r. w Stupsku

na rozprawie

sprawy z wniosku pelnomocnika Komitetu Wyborczego Stowarzyszenia
Obywatelskiego ,Projekt Chojnicka Samorzadnos¢”

z udzialem Arseniusza Finstera

o wydanie orzeczenia w trybie wyborczym art. 111 § 1 kodeksu wyborczego

postanawia:
1. nakaza¢ uczestnikowi postepowania Arseniuszowi Finsterowi, by w
najblizszym wydaniu papierowym miesiecznika ,chojniczanin.pl” oraz
w terminie 7 dni od uprawomocnienia si¢ niniejszego orzeczenia na
stronie internetowej portalu »chojniczanin.pl” opublikowat
sprostowanie nastepujacej tresci: ,W zwigzku z trescia mojej
wypowiedzi na temat pogladu pani Kornelii Zywickiej w sprawie
potrzeby budowy w Chojnicach wezla transportowego o$wiadczam, iz
pani Kornelia Zywicka nie byla przeciwnikiem budowy wezla
transportowego w ogole, a jedynie wezla w planowanym ksztalcie, tj. w

jej ocenie zbyt duzego”;




2. ustalié, iz tre§é sprostowania okreslonego w pkt 1 powinna byc
opublikowana czcionka 14, zas tytul ,Sprostowanie” czcionka 18;

3. oddali¢ wniosek w pozostalej czescl.

Na oryginale wlasciwy podpis. ‘ | o \La zjo [
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Uzasadnienie

Pelnomocnik Komitetu Wyborczego Stowarzyszenia Obywatelskiego
,Projekt Chojnicka Samorzadno$¢” (dalej PChS) domagal sie od Arseniusza
Finstera w trybie przewidzianym art. 111 Kodeksu wyborczego:

- sprostowania nieprawdziwej informacji zawartej w artykule ,Jesienne
impresje” opublikowanym w miesieczniku ,chojniczanin.pl”, jakoby
kandydatka na radnego w wyborach uzupetniajacych z 10 grudnia 2017 r.
Kornelia Zywicka w programie TVP3 pod nazwa ,Pomorze Samorzadowe”
wypowiedziala sie, iz nic ma potrzeby budowy nowego dworca PKP i wezta
transportowego;

- przeproszenia pani Kornelii Zywickiej za poméwienia zawarte w artykule;

- usuniecia nieprawdziwej informacji z portalu.

Wnioskodawca domagatl sie, by sprostowanie i przeproszenie ukazalo
sie na lamach ,chojniczanina.pl”, a nadto na antenie radia Weekend FM,
portalu internetowym weekend.fm.pl, portalu Ch24.pl, tygodniku ,Czas
Chojnic” oraz w regionalnym wydaniu ,Gazety Pomorskiej”.

Uczestnik postepowania Arseniusz Finster wniést o oddalenie wniosku
twierdzac, iz program telewizyjny dotyczyl opracowanego juz projektu wezlta

transportowego i kandydatka na radna projektowi temu byla przeciwna.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

7Z uwagi na to, ze spor o charakter wypowiedzi w programie

telewizyjnym dotyczy z jednej strony kandydata na radnego w wyborach

uzupeiniajacych, zas z drugiej osoby, ktéra ma wlasny komitet wyborczy w




wyborach uzupelniajacych, oczywistym jest, iz spor podlega regulacji
przewidzianej artykulem 111 § 1 Kodeksu wyborczego.

Rzecza Sadu w niniejszym postepowaniu byla ocena, czy wypowiedzi
uczestnika noszg znamiona agitacji wyborczej, a nadto czy informacje
zawarte w artykule ,Jesienne impresje” byly nieprawdziwe,

Dla Sadu oczywistym jest, ze fragment artykulu ,Jesienne impresje” z
podtytulem ,Wybory uzupelniajace” w sposob oczywisty nosi znamiona
agitacji wyborczej. Autor wypowiedzi wskazuje, kogo popiera w wyborach, a
kto na jego poparcie nie zastuguje i z jakich powodow.

Co si¢ tyczy prawdziwos$ci wypowiedzi, uczestnicy postepowania nie
kwestionowali autentycznosci nagrania debaty telewizyjne] i wypowiedzi,
ktore tam padly, jednak na podstawie stow Kornelii Zywickiej ,Nie wiem, czy
az taki duzy wezel jest u nas potrzebny” nie sposéb wyciagnaé wniosku, iz
kandydatka na radna jest przeciwniczka budowy wezla transportowego w
ogole. W takiej sytuacji wypowiedz uczestnika ,Wezel zdaniem pani Kornelii
jest niepotrzebny, bo za malo pociagéw jezdzi” nalezy potraktowaé jako
informacje nieprawdziwa, podlegajaca sprostowaniu w trybie art. 111 § 1 pkt
3 Kodeksu wyborczego.

Wypowiedz Arseniusza Finstera nie uzasadnia jednak zadania
przeproszenia pani Zywickiej, gdyz w ocenie Sadu wypowiedz ta nie
naruszata jej dobr osobistych. W wypowiedzi prasowej uczestnika mowa jest
tez o ,olbrzymie] niekompetencji i braku podstawowej wiedzy”. Wypowiedzi te
moglyby ewentualnie naruszac¢ dobra osobiste kandydatki na radna, jednak
zarzuty te nie nadaja sie do weryfikacji w przyspieszonym trybie wyborczym,
a co najwyzej moglyby by¢ przedmiotem odrebnego procesu o ochrone dobr
osobistych.

Poniewaz do podania nieprawdziwych informacji doszlo wylacznie na
tamach ,chojniczanina.pl”, zbe¢dne 1 niepotrzebnie rygorystyczne byloby
publikowanie sprostowania na tamach wielu innych portali internetowych
lub czasopism. Racje ma wigc uczestnik twierdzac, ze uwzglednienie tak
szerokiego zakresu zadan w istocie byloby promowaniem kandydatki na

radng w wyborach uzupekliajacych.



7 powyzszych wzgledow w trybie art. 111 § 1 Kodeksu wyborczego

orzeczono jak na wstepie.

Na oryginale wlasciwy podpis. : it




